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1 Introducéo

A producao agricola tem como proposito garantir um bom desempenho econémico
para o produtor, aliado ao respeito da terra utilizada. Com isso, o Sistema de Plantio Direto
e 0 uso de adubacdo verde contribui diminui¢do dos danos que se apresentam no campo,
decorrentes de fatores ambientais e praticas agricolas conservacionistas (TIVELLI et. al.,
2010). A adubacdo verde é utilizada para obter melhoria das condices fisicas, quimicas e
bioldgicas do solo, influenciando assim na abundancia e diversidade dos grupos de
parasitoides e insetos pragas nas diferentes densidades de semeadura no cultivo
consorciado (OLIVEIRA et. al., 2009), ja que fornece aos inimigos naturais alimentos
alternativos, microclima ameno, abrigo para protecéo e condi¢c6es de sobrevivéncia as suas
presas e hospedeiros. E de grande importancia a presenca de plantas com flores com as
estruturas reprodutivas visiveis na producao agricola, para a conservacdo e manutengdo de
parasitoides na area (GOMES, 2015).

2 Objetivos
Avaliar se diferentes densidades de semeadura de um consdrcio de adubagdo verde
influenciam a populagéo de inimigos naturais e fitofagos, no plantio de milho consorciado

com abdbora.

3 Metodologia

O ensaio foi realizado na area experimental da Universidade Federal da Fronteira Sul,
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compreendendo o periodo de maio de 2020 a janeiro de 2022. O delineamento experimental

foi blocos casualizados com seis tratamentos, diferentes doses de semeadura (0, 40, 80, 100,
120 e 160% da dose recomendada), com as seguintes culturas: aveia, ervilhaca-peluda e nabo
forrageiro e quatro repeticdes, plantadas e cortadas previamente a semeadura do cultivo
consorciado. As parcelas eram de 4m. O plantio de milho e abdbora, foi realizada a adubacgéo
diretamente na cova e a semeadura foi realizada de forma manual. O milho IPR 164 teve o
espacamento de 100 cm entre linhas e 20 cm entre plantas e para a abdbora o espacamento

foi de 2 metros entre plantas nas entrelinhas do milho.

Para a coleta dos insetos utilizou-se a armadilha Moericke. As armadilhas foram
dispostas e instaladas no centro de cada parcela na altura do dossel das plantas,
permanecendo no campo por 48 horas. No total, foram realizadas 10 coletas (cinco em

cada safra).

O material vindo do campo foi filtrado através de um tecido tipo Voil e armazenado
em alcool 70%. Numa primeira triagem, os insetos fitofagos e parasitoides associados ao
cultivo de milho e abdbora foram separados e posteriormente identificados a nivel de
familia. A abundancia e o indice de diversidade de Shannon-Wiener (H’), foram calculados
com ajuda do programa DiVes v4.3 - Diversidade de espécies Rodrigues (2006). Através
dos valores obtidos foram gerados graficos no Excel para a visualizacdo da variacdo na

diversidade dos grupos coletados.

4 Resultados e Discusséo

No entanto, no decorrer do estudo, verificou-se que a area ndo era homogénea, o
que influenciou os resultados, ndo sendo possivel comparar os tratamentos. Dessa forma,
analisou-se utilizando as parcelas, os dados de duas safras comparativamente. Ainda, é
importante ressaltar que os dados ora apresentados séo parciais, os dados totais do projeto
estdo em fase de finalizacdo.

Foram identificados um total de 37515 individuos, sendo pertencentes a 6 ordens e
14 familias (Figura 1). Os parasitoides coletados (2298) pertencem a apenas uma ordem
Hymenoptera e 4 familias (Figura 1). Os insetos fitofagos (35217) estdo distribuidos em 5
ordens (Coleoptera, Diptera, Hemiptera, Lepidoptera e Thysanoptera) e 10 familias (Figura
1).

Dentre as familias parasitoides coletadas, destacaram-se em maior abundancia as

vespas da familia Figitidae (521), seguidos pela familia Braconidae (516) (Figura 1) na
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safra de 20/21. Os braconideos em sua grande maioria sdo parasitoides primarios de outros

insetos, sendo os mais comuns: larvas de Diptera, Coleoptera e Hemiptera, e a familia
Figitidae é considerada generalista, atacando principalmente as familias Tephritidae,
Lonchaeidae e Drosophilidae. Ja na segunda safra o destaque concentrou-se para familia
Scelionidae (534) (Figura 1), estes possuem preferéncia para as pragas da ordem
Lepidoptera (lagartas), onde colocam seus ovos dentro do ovo da praga e emergem quando
atingem a fase adulta (CRUZ, 2017).

Figura 1. NUmero de insetos parasitoides e fitofagos coletados no cultivo de milho e
abobora ap6s o consércio de diferentes densidades de semeadura de adubagdo verde.
Laranjeiras do Sul/PR, 2020/21 e 2021/22. Elaborado pelo autor, em 2022.

TRATAMENTOS
Coleta 20/21 Coleta 21/22
Parasitoides Tratamentos Tratamentos

T1 T2 T3 T4 TS T6 TOTAL T1 T2 T3 T4 TS T6 TOTAL
Hyminop. Braconidae 95 103 77 95 83 63 516 13 12 12 12 16 11 76
Hyminop. Figitidae 72 114 89 72 59 115 521 48 24 52 40 44 44 252
Hyminop. Ichneumonidae 9 19 10 6 16 3 63 25 17 El 33 30 31 145
Hyminop. Scelionidae 22 40 30 26 37 36 191 20 85 77 94 95 93 534
Total 198 276 206 199 195 217 1291 176 138 150 179 185 179 1007

Fitéfagos

Col. Chrysomelidae 220 211 227 228 261 166 1313 64 76 75 68 131 83 497
Col. Dasytidae 27 76 132 55 156 342 788 107 77 158 157 96 109 704
Col. Elateridae 2 0 4 1] 0 1 7 o 1 o 1 1 0 3
Col Scarabaeidae 1 0 0 0 0 0 1 o 0 1 1 0 0 2
Dip. Drosophilidas 158 91 137 91 124 157 758 18 26 9 47 27 22 149
Dip. Otitidae 63 51 50 40 41 41 288 21 15 21 13 6 17 93
Hem. Ciccadelidae 56 59 38 49 68 51 321 27 25 38 25 29 43 187
Hem._ Aphididae 546 655 587 507 479 545 3319 47 96 34 88 50 91 456
Lep. Pyralidae 2 [ 0 4 0 3 15 2 0 2 1 0 0 5
Thy. Thripidae 713 757 818 940 808 541 4377 1437 3405 3803 2846 4682 3471 21734
Total 1790 1806 1893 1914 1837 1847 11387 1723 3721 4281 3247 5022 5836 23830

T1:100% da dose recomendada; T2: 40% da dose recomendada; T3: 80% da dose recomendada; T4:120% da dose recomendada; T3:160% da dose recomendada; T6: Pousio.

Os insetos-pragas com maior abundancia nas duas safras, foram os tripes (Thy.:
Thripidae), pois quando atingem grandes populagdes, costumam se proteger de inimigos
naturais no cartucho do milho, fato que pode justificar sua alta populacdo (GRIGOLLI,
LOURENCAO, 2013). Tanto os pulgbes (Hym.: Aphididae) na safra 20/21, quanto as
larvas angora (Col.: Dasytidae) na safra 21/22, podem ser justificadas pela maior
disponibilidade de fontes de alimentos, onde os pulgbes atacam principalmente poaceas,
levando em consideracéo que a reproducéo ¢ afetada pela qualidade de alimento disponivel
(SILVA, CRUZ, FIGUEIREDO, et al., 2010), e as larvas o gréo do milho quando na fase
larval e polen quando adultas (CRUZ, REZENDE, NODA, et al. [.s.d]).

E possivel observar que ha uma denso-dependéncia entre os parasitoides da familia
Figitidae com os fitéfagos da familia Drosophilidae, no tratamento 2 (40%) safra 20/21 e
tratamento 3 (80%) safra 21/22, pois estes sdo considerados um dos principais parasitoides
de drosofilideos, sendo capaz de encontra-los nas pupas de Drosophila em todos os biomas
brasileiros (SCHNEIDER, 2017). Pode ser observada também entre os parasitoides da
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familia Braconidae com a familia Aphididae, mas nesse caso hd um maior nimero de
fitéfagos. Os individuos adultos da familia Braconidae sdo capazes de ovipositar
individualmente em ninfas dos pulgdes e, quando larvas, consomem o interior do individuo
parasitado aumentando sua populacdo (EMBRAPA [s.d.]). A alta populacédo, pode estar
relacionada com a maior disponibilidade de fontes de alimento ja citadas. Como
justificativa para o alto indice de parasitoides da familia Scelionidae, esta apresenta alta
especificidade para S. frugiperda (CRUZ, 2017), e quando a campo foi notado visualmente
um indice consideravel da lagarta, porém a armadilha utilizada no experimento ndo era

qualificada para esta pratica.

Figura 2. indices de Shannon-Wiener para a guilda de fitofagos e parasitoides coletados
no cultivo de milho e abdbora ap6s o consorcio de diferentes densidades de semeadura de
adubacdo verde. Laranjeiras do Sul/PR, 2020/21 e 2021/22. Elaborado pelo autor, em
2022.
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Tratamentos

Quanto a diversidade dos insetos (Figura 2), o nimero de parasitoides de uma safra a
outra se manteve regular, onde a média de 20/21 foi de 1,6472 e da seguinte 1,6924; Ja
quando no tocante fitdfagos, na safra de 20/21 a média desta diversidade era de 2,1897 e
da safra 21/22 de 0,6296, ou seja, o indice de diversidade decai consideravelmente quando
comparadas.

5 Concluséo

Todos os dados apresentados, mostraram que as diferentes densidades de adubacao
verde podem influenciar diversidade e abundancia de parasitoides e fit6fagos. Quanto as
duas safras analisadas, é possivel inferir que a populacdo de fitéfagos e inimigos naturais
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séo denso-dependentes e que o alimento e abrigo fornecido pelos adubos verdes garante a
estadia dos inimigos naturais, até que o cultivo se estabeleca.
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